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Sind kritische juristische Betrachtungen des BER-Planfeststellungsbeschlusses
anhand des QVG-Urteiles zur Nightigkeitserkldrung des LEP B-B ex tunc ipso iure
eine "Frage allgemeinpolitischer Bedeutung ?

- zu "Landesentwicklungsplan ist Mekulatur - Rot-Rot spielt auf Zeit" und

"In Komunen droht Wildwuchs - Im Fn'hjaru: wurde die Landesplanung gekippt. Das macht

Tricks und Mauscheleien bei Ansiedlungen moglich.”, MAZ 17.0ktober 2014 S.2 und 13, sowie

"3. Startbahn - Volksinitiative noch uriterzeichnen", WOCHENSPIEGEL 17.0Oktober 2014 S.1,

zu einem FBB-Schreiben vom 6.0Oktober 2014 und zu "Die Wehrheit Uber die Lige - wir alle
schwindeln, flunkern oder stapeln ab und zu hoch. Doch bei einigen Menschen wird das Ligen

zum Zwang. Psychologen sprechen von eirer Krankheit.", MAZ 14.0ktober 2014 S.21 -

In vorgen. FBB-Schreiben wurde das Vorliegen einer "Frage allgemeinpolitischer Bedeutung"
in Verbindung mit der Auswirkung des OVMG-Urteiles zur "Zenmtrale-(rte-Gliederung” mit dem
Ergebnis der Nichtigkeitserkl&rung des landesentwicklungsplanes Berlin-Brandenburg (LEP
B-B) auf die Rechtsgliltigkeit von BER-PlanfeststellungsbeschluB (PFB) und ~Ergénzungs-
beschlul (PFBerg) sowie andren BER-Rechtsakten bejaht, trotzdem es sich allein um die
nicht erfolgte Durchsetzung utexgeurmetm EU-Rechts im Widerspruch zur Landesverfassung
Brandenburgs handelt. ,

Ist diese FBB-Einschétzung zutreffend? Und warum kann die FBB GmbH deshalb auch beziglich
des "Sprint-3-Programmes” zu Schallschutzmafinahmen jede Uberprifung ablehnen, wie ihrer-
seits diesbeziiglich vertreten?

Die vorgen. Beitrédge geben dazu Hinweise! Trotzdem kein auch nur einigermaBen rechtskun-
diger Birger jemals infragestellen wirde, was verfassungswidrig, in diesem Falle sogar
gemdB Landes-, Bundes- und EU-Recht, ist, hat die Landesregierung beim Bundesverwaltungs-
gericht gegen den vorgenannten UVG—BesdﬂluB Beschwerde eingelegt, weil ja "nur formal,
nicht aber "in der Sache" entschieden warden sei.

Die BVG-Prifung kdnnte sich noch bis zum Sommer 2015 hinziehen - und das ist der Knack-
punkt!

Bis dahin hofft man die Sanierung der BER-Nardbahn zumindest begonnen und damit die BER-
Siidoahn zumindest provisorisch fur eine Ubergangszeit in Betrieb gemommen zu haben, auch
wenn der BER bis dahin als Ganzes noch keine Betriebserlaubnis erhielt.

Da die BER-Sidbahn keinesfalls verfassungskonfarm fUr den Daverbetrieb zugelassen werden
kann gemdB SchlUssen aus dem OVG-Urteil, muB die Landesregierung "auf Zeit spielen”, um
wenigstens die BER-Nordbahn, die alte SKF-Sidbahn, weiterhin betreiben zu kdnnen, wenn
auch "mit Augenzwinkern", denn wenn men deren Verldngerung als "wesentlich" werten wirde,
wire auch dies ja nicht miglich! - Aber wo ist "wesentlich" hieb- und stichfest definiert?

Der SchallschutzmafBstab fir den Flughafen-Nehbereich ist in dieser Weise definiert gemé
Ubergeardnetem EU-Recht - Knackpunkt fir die zeitweilige BER-Sidbahn-Inbetriebname fur
die Zeit der BER-Hordbahn-Sanierung!
Nach EU-Recht wére aber dafir statt des schon 3. FBB-SchallschutzmaBstabes gem. "Sprint-3-
Program” ein 4. noch scharferer MaBstab anzulegen - um 13 dB(A) hoher und natirlich des-
halb noch viel teurer! Das aber soll und kann aus finanziell-betriebswirtschaftlichen
FBB-Grinden nicht sein!
Und somit, hat die Landesregierung noch einen Grund mehr, "auf Zeit zu spielen", denn men
bezieht sich ja beim "Sprint-3-Programm” zumindest auf den PFBerg, auch wenn man nicht
einmal diesen komplett umsetzt gem. BVG-Litteil!
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Und die Bemihungen von Staatssekretérin Fischer "gegen eine dritte Startbahn" passen da
gut hinein, denn eine evtl. zuldssige 3. Startbahn, sofern nicht auf besiedeltes Gebiet
gerichtet, ware ja dam ﬂLgbetriebsbezogm erst "die 2.Startbahn", so daf3 ein Wenden
gegen eine "3.Startbahn" in Leere liefe!

Es mUBte "gegen jede weitere Startbahn" hieflen - aber das
ist eine andere Geschichte!

Hat die Flughafengesellschaft nun damit Recht, daB schon al-
lein die Durchsetzung geltenden Ubergeordneten Rechts eine

"Angelegenheit von allgemeiner Bedeutung" sei?
Nirgendwo anders, ob in einem EU-Staat oder auch nur in einem anderen Bundesland der Bun-
desrepublik Deutschland, hdtte sie damit Recht - aber in Brandenburg ist das eben ganz

anders! |

Alles, was irgendwie mit dem BER-Projekt zu tun hat, besondars in punkto dessen Infrage-
stellung, wird trickreich abgeblockt!

Nun trifft es erst mal die beiden "sufmipfigen Gemeinden" im Zermtrale-Orte-ProzeB mit der
Nichtigkeitserklérung des LEP B-B - ur’lcl dann den Steverzahler, der fur den vom Land zu
verlierenden ProzeB kosterméBig bluten muB!

Und nun noch eimmal zurick zur neuen \)plksjnitiative!

Wie ist es also gemdl varstehenden Ausfihrungen zu erkldren, daB sich Staatssekreti-
rin Fischer de facto fUr Unterschriften gegen eine dritte Startbahn einsetzt, obwohl selbst
das von Regierung und Landtag unverdndert angenonmene Violksbegehren zum Nachtflugverbot
noch nicht einmal umgesetzt wird durch|Bekanntgabe im Gesetzes- und Verardnungsblatt Bran-
denburgs (GVOBL.Bbg.)?

Diesbeziglich sollte man sich ganz emnsthaft die Frage stellen: Welchen Nutzen verspricht
sich die Landesregierung davon beziiglich der Durchsetzung ihrer Ziele in Vlerbindung mit
der "schnellstmoglichen Inbetriebnahme|des BER"? Eine 3. Start- und Landebahn bauen und
als 2. Startbahn deklarieren, weil die|BER-SUdbahn nicht rechtskonfarm genehmigungsfahig
ist?

Da sollten doch Uberall die Alarmglocken schrillen - und jede Birgerinitiative sollte bei
der Farmulierung ihrer Farderungen varsichtig sein und darauf achten, daB diese nicht so
leicht "umdeutbar" und damit 1et.zta"d11'15d1 birgerinteressenspezifisch kontraproduktiv wir-
ken, indem sie Rechtswidriges noch stitzen.

Als Ursache dieser speziell dem Land Brandenburg zuardenbaren Vargange um das BER-Projekt,
flr welches ja Brandenburg die territariale Verantwortung trégt, wurde bereits mit den
gesellschaftlichen Erkrankungen “Ignorantdsie" und "Subalterndmie" bezeichnet, ggf. ver-
bunden mit personengebundener Amésie. Amdsitis als ansteckende Erkrankung kann eigent-
lich nicht vorliegen, da medizinisch micht belegt und bei den vielerlei Erinnerungen an
Amtstréger und andre Verantwortliche in Exekutive und Legislative sowie Flughafengesell-
schaft. undenkbar, da sonst léngst Arbeitsunféhigkeit medizinisch bescheiniat varlage. Es
kann sich also wohl nur um eine bewuBte oder unbewuBte psychologisch bedingte Denkart han-
deln, fir welche in der MAZ vam 14.0ktober 2014 der Begriff "Pseudologia phantastica" ge-
pragt wurde. Die darin genannten Unterarten, némlich persénlichkeitsaufwertende (wegen vor-
handener Minderwertigkeitskamplexe) bzw, vorteilsgerichtete Pseudologia phantastica karn
man durchaus wohl dem Verhalten zu Ignarantdsie bzw. Subalterndmie zuordnen, aber natirlich
nur grundsdtzlich, niemals aber bezogen - dies kdnnte nur ein Psychologe nach in-
tensiver Befunderhebung! Interessant isti allerdings die im Beitrag genannte SchluBfolge-
Tung, bei einem solchen Verhalten mangele es "schlichtweg an UnrechtsbewuBtsein und Sozial-
kompetenz". Peinlich, peinlich! Und MAZ-Beispiele zu Personlichkeiten? Bemannt wurden dort
Hieronymus Carl Friedrich von Minchhausen, der "Lilgenbaron”, Karl-Theodar zu Guttenberg,
deJ:" Ex-Minister, und Gert Postel, ein Postbote, der als Amtsarzt und Oberarzt tatig war.
Beim BER-Projekt gibt es nur eiren Zeichrer, der als Dipl.-Ing. die Brandschutzanlage baute.
Erst nach dem Lesen und Verdauen dieser SchluBfolgerung wurde mir schlagartig klar, wes-
halb mir derertige Vargénge so schnell auffallen - schlieRlich wurde ich var zwanzig Jah-
ren mal als 55#Aufgebe vom Landessozialamt Cottbus zu "Lehr- und Vartragstatigkeit zu
allgemeinen Rechts- und Sozialproblemen" herangezogen, chne Reklamationen, und scheinbar
wurde noch nicht alles vergessen. Wie schin!
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